PO CO FILOZOFIA?

Takie wlasnie pytanie ustyszalem na zebraniu Rady Pedagogicznej w jednym
z todzkich licedow. Zdata je nauczycielka jezyka polskiego w odpowiedzi na propozycjg,
aby w programie klasy humanistycznej znalazty si¢ tez lekcje zapoznajace ucznidw
z podstawami filozofii. Jak wynikato z tonu pytania i z dalszego rozwoju sytuacji, jej
intencja zmierzata do tego, by filozofii w tej klasie nie byto.

Nie wiem, co mozna odpowiedzie¢ polonistce, ktora nie widzi potrzeby filozofii
w nauczaniu podstaw kultury humanistycznej. Wydaje mi si¢ jednak, ze po osiemnastu
latach nauczania tego przedmiotu w liceum potrafi¢ uzasadni¢ potrzebg edukacji
filozoficznej w szkole w ogdle, nie tylko w klasach nazywanych chetnie
»humanistycznymi”, ,,dziennikarskimi’, czy ,,ekonomiczno-prawniczymi”.

Moim zdaniem:

1. Filozofia pozwala widzie¢ wszystko we wlasciwym $§wietle, we wilasciwej skali i we
wlasciwych proporcjach. Dzigki temu uczy odroznia¢ to co wazne (istotne) od tego, co
btahe ( drugorzedne); to co ogolne od tego, co szczegdlowe; to co wzgledne od tego,
co bezwzgledne.

Zadanie to filozofia stara si¢ realizowaé przez nieustanne szukanie uniwersalnego
i obiektywnego punktu odniesienia zblizonego, jak najbardziej to mozliwe, do punktu
widzenia catkowicie niezaleznego obserwatora.

Dzigki takiemu dazeniu filozofia zbliza si¢ srodkami dostgpnymi dla naturalnych sit
rozumu ludzkiego do celu, jakim jest, nigdy w pelni nieosiagalne, ogarnigcie catosci
rzeczywisto$ci widzianej oczami Absolutu. Tylko w procesie dochodzenia do tego
absolutnego punktu odniesienia da si¢ uzasadni¢ nasze roszczenie do obiektywnej
wiedzy, ktora chce wyjs$¢ poza krag subiektywnych opinii i upodoban.

Taka perspektywa odstania filozofii potrzebg 1 nieodzownos¢ jej samej. Bez filozofii
nie bylibySmy w stanie wtasciwie zrozumie¢ i oceni¢ niczego.

Oczywiscie wielu ludzi, ktérzy nie zdobyli filozoficznego wyksztatcenia, 1 nie sa
zawodowo zwiazani z filozofia, staje si¢ filozofami w sensie praktycznym,
spontanicznym, zdroworozsadkowym. Tak jak molierowski pan Jourdain, zyja w $wiecie,
w ktorym zajmowanie si¢ filozofia jest wielokrotnie powtarzana, spontaniczna
1 oczywista, czynno$cia. Spelnia si¢ ona poprzez dokonywanie prostych, codziennych
wyborow, ktore zaktadaja okreslone warto§ciowanie: i8¢ do szkoty czy i$¢ na wagary;
jecha¢ w goéry czy jecha¢ nad morze; bawi¢ si¢ na dyskotece czy w domu przy
komputerze, uczy¢ si¢ jezyka angielskiego czy suabhili.

Tam, gdzie w gre¢ wchodza wartosci 1 ich wybdr, filozofia, ta uprawiana §wiadomie,
1ta przezywana w sposob nieuswiadomiony, jest rzeczywistoscia, potrzeba i dobrem, bez
ktorego zycie wyjalawia si¢ z tego, co w nim najistotniejsze, a bez czego wszystko inne
traci swoj sens'.

2. Ujmujac rzecz historycznie, nie mamy do czynienia z jedna filozofia, ale
z mnogos$cia kierunkow, nurtow, szkot 1 metod sktadajacych si¢ na dzieje filozoficzne;j
przygody cztowieka.

Ta wielo$¢ 1 réznorodnos¢, rodzaca trudnosci przy probach pierwszego kontaktu
z historia filozofii, okazuje si¢ wielka szansa, gdy chcemy uczy¢ miodziez patrzenia na

! Powinni§my albo zajmowaé si¢ filozofia, albo odejs¢ stad, poniewaz wszystko poza tym jest bezsensowne
i bezwarto$ciowe” /Arystoteles/.

Por. tez mysl ,, Filozofia to nauka o tym, co dla ludzko$ci najwazniejsze i najcenniejsze”, w: W. Tatarkiewicz
,,Historia filozofii”, tom 1, Warszawa 1978, s. 13.



rzeczywisto§¢  zréznych punktow  widzenia, ¢wiczy¢é umiejgtnos¢  myslenia
wieloaspektowego, odstania¢ razem z nia ukryte sensy, ujawnia¢ zatozenia, przewidywac
mozliwe konsekwencje.

Ten systemowy i metodologiczny pluralizm filozofii oraz nieustanny wysitek drazenia
w glab w poszukiwaniu ukrytej istoty rzeczy to cenne cechy, dzigki ktérym réwniez
sztuka rozumienia 1 interpretacji tekstu, ¢wiczona nie tylko na lekcjach jezyka polskiego,
powinna bardzo wiele zyskac.

3. Wyniki egzaminu maturalnego z jezyka polskiego pokazaly, ze uczniowie najwigksze
trudno$ci maja z uzasadnianiem, wycigganiem wnioskow, jasnym 1 jednoznacznym
formutowaniem mysli. Do gtownych i najstarszych dzialow filozofii nalezy logika, ktora
jest nauka o formach poprawnego rozumowania. Cwiczenie takich umiejetnosci jak
poprawne wnioskowanie, dowodzenie, sprawdzanie hipotez, ttumaczenie (wyjasnianie),
naleza do podstawowych zadan, ktérym shuzy¢ ma edukacja filozoficzna w szkole.

Jednym z celéw ksztatcenia kultury logicznej ucznidow jest takze zwalczanie bledow
logicznych zwiazanych z wieloznaczno$cia wyrazoéw 1 niestaranno$cia wypowiedzi.
Niedocenianie tych funkcji filozofii z pewnos$cia nie poprawi wynikow matur z jezyka
polskiego czy innych przedmiotdw.

Dlatego proby dalszego lekcewazenia przez wladze o$wiatowe znaczenia znajomosci
podstaw filozofii uwazam za dziatania szkodliwe i niemadre.

4. Platon w , Teajtecie” i Diogenes Laertios w ,,Zywotach i pogladach stynnych
filozofow” przytaczaja anegdotyczna histori¢ o tym, jak zamyS$lony Tales, obserwujac
niebo, wpadt do dotu, ktorego nie zauwazyl. Widzac to stuzaca zaczgla si¢ $miac ze
starego filozofa: ,, Ty, Talesie, nie mogac dostrzec tego, co jest pod nogami, chciatby$
poznaé to, co jest na niebie™.

Najlepszy chyba komentarz do tej opowiesci dopisat M. Heidegger, filozof dziatajacy
na pograniczu egzystencjalizmu i fenomenologii. W jego interpretacji przygoda, ktéra
spotkata Talesa, ukazuje, na czym polega istota filozoficznego rzemiosta: filozofia to jest
takie myslenie, pisze on, ktére niczemu nie sfuzy i z ktérego to $mieja sie shuzqce’.

W $wiecie, ktory
- potrafi do znudzenia pytac: ,,co ja z tego bede miat?” 1 ,,za ile?”;

- ktory stara si¢ wméwi¢ mtodemu cztowiekowi, 1 nam wszystkim, ze liczy si¢ tylko
praktyczna uzytecznos$¢, utylitarna korzys¢, komercyjny sukces;

- ktorego jedyna wiarg jest wiara w dogmatyczny relatywizm, gloszacy, ze wszystko jest
wzgledne 1 subiektywne, ze jedyna prawda jest to, ze nie ma zadnej prawdy obiektywnej,
ze zamiast niej istnieja tylko subiektywne opinie, przekonania, poglady — w takim §wiecie
pytanie ,,po co filozofia?” wypowiedziane w imieniu tradycji szkoty humanistycznej
brzmi jako$ dziwnie i niestosownie.

Szlachetnym 1 zaszczytnym powotaniem tzw. humanistow jest wtasnie ocalenie wiary,
ze w S$wiecie warto$ci wzglednych, pragmatycznych, hedonistycznych, istnieja tez
wartosci bezwzgledne, ze cztowiek nie jest tylko zbiorem materialnych atomow, ze mitosé
to nie tylko zespo6t fizjologicznych reakcji zwiazanych z popgdem libido.

Prawda, pigkno, mito$¢, drugi cztowiek, Bog — czy to tez sa przyklady wartosci
relatywnych, bedacych tylko $rodkami do czegos$?- pytam niekiedy swoich uczniow.
A moze racj¢ miat §w. Bernard z Clairvaux, kiedy wotal ,,kocham, bo kocham, i kocham
dla mito$ci”? A moze racj¢ mial pedantyczny krolewiecki filozof, ktéry z uporem

? Diogenes Laertios, ,,Zywoty i poglady stynnych filozofow”, Warszawa 1982, s. 27.
M. Heidegger ,,Budowa¢, mieszkaé, mysle¢”. Warszawa 1977, s. 25.



powtarzat, ze ,,cztowiek powinien by¢ zawsze traktowany jako cel, nigdy jako $rodek’?
A moze racj¢ miat autor ,,Malego Ksigcia”, ktory lubit powtarzaé, nie tylko dzieciom, ze
,dobrze widzi si¢ tylko sercem, najwazniejsze jest niewidoczne dla oczu™?

Myslg, ze aby ocali¢ $wiat warto$ci $§w. Bernarda, Kanta, Saint-Exupery’ego,
polonisci, filozofowie i nauczyciele wszystkich innych przedmiotéw powinni jednoczy¢
sity, szuka¢ sojusznikéw. ROwniez po to, aby wspoélnie przeciwstawi¢ si¢ dalszemu
ksztatceniu wyspecjalizowanych w rozwiazywaniu testow potgtowkow. Pytania w rodzaju
,»po co filozofia” takiemu dzietu, i takiemu celowi, stuza Zle, albo wcale nie stuza.

Po co ja to zreszta wszystko piszg? Przekonywaé¢ mam nie ja, nawet nie najlepsze
argumenty, ale prawda. Filozofia to wlasnie szukanie prawdy, dlatego ze prawda jest,
a nie dlatego, ze jest ona uzyteczna, ze przynosi zyski, procenty, korzysci; ani nawet nie
dlatego, ze jest ona $liczna, mtoda, powabna.

ale od niej wionie
zapach naftaliny
sznuruje usta
powtarza wielkie — Nie /Z. Herbert/

Wskazalem tylko na niektore motywy, dla ktérych, jak sadze, nie mozna lekcewazy¢
roli filozofii w edukacji szkolnej. Zabraniajac jej dalej prawa wstgpu do szkol,
wyrzadzamy mtodym ludziom naprawdg wielka szkodg.

W konkluzji swojej refleksji proponujg, aby pytanie postawione w tytule nieco
przeksztalci¢ i zada¢ inaczej. Brzmialoby ono wtedy nie ,,Po co filozofia?”, ale ,,Dlaczego
nie dla filozofii?”.

Chyba nie warto rezygnowac ze sztuki filozoficznego myslenia, po prostu dlatego, ze
z mys$lenia nie warto rezygnowa¢ w ogole.

Zbigniew Zdunowski



